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Soguk Savas sonrasi doneminde cereyan eden etnik catismalardan en karmasik, tehlikeli ve ¢oztilmesi en
zor olan1 muhtemelen Daglik Karabag meselesidir. Karabag meselesi, basit bit ‘toprak pargast’ tizerinde
bir tartisma olmaktan ziyade Gluney Kafkasya'nin kaderini belirleyen, Azerbaycan ve Ermenistan’in ulusal
kimliginin 6ziint sorgulayan etnik bir catismasidir. Ciinkii hem Azerbaycan hem de Ermenistan, Daghk
Karabag tizerinde hak iddia ederek taleplerini hakl ¢cikarmak adina ge¢mise dair kendine 6zgii bir
‘Karabag hikayesi/tarihi’ iretmektelerdir. Bu nedenle Karabag meselesinin dogasini ve ateskesin neden
baris getirmedigini anlamak i¢in her iki tarafin gegmisle ilgili gorusleri ve fikirlerinin ele alinmasi 6nemli

olarak degerlendirilmistir.
Azerbaycan’in esas argiimani, tarih boyunca onun topraginin ayrilmaz bir parcasi olan Daglk Karabag

bolgesinin Ermenistan tarafindan isgal edildigi tizerinde sekillendirmektedir. Bu argimanin arkasinda

etnik temelli bir tarih durmaktadir. Azerbaycan’daki onde gelen tarihcilere gore Karabag bolgesinin
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kokeni, Kafkas Alban devletinde*yatmaktadir. Ustelik bu konuda Azerbaycanlilarin, Kafkas Alban
milletinin torunlari oldugunu ileri stirilmiistiir. Demek ki Karabag, modern Azerbaycan ulusun ve ulusal
duyarlih@in ortaya ¢ikamsinda kilit rol oynamistir. Bu nedenle Azerbaycanlilar, Karabag bolgesi
uizerindeki sahipliklerini mesrulastirmak icin Kafkas Alban devletine dayanan yerli kokenleri iizerinde
vrugu yapmaktalardir.[1] Onlara gore Karabag’'in Ermenligi bir efsane veya mitolojik hikayesinden baska
bir sey degildir.[2] Bu nedenle Azerbaycanlilar, tartisilmaz bir 6neme sahip olan Daglik Karabag

tizerindeki herhagi bir toprak iddiasin1 Azerbaycan’in ulusal kimligine bir tehdit olarak algilanmaktadir.

Ermenistan’in mitolojik anlatimina gore Daglik Karabag, bu devletin mirasinin ve bagimsizlik
miicadelesinin bas semboludiir. Bununla birlikte baz1 yazarlar Karabag bolgesinin her zaman
Ermenistan’in bir parcasi oldugunu ve Azerbaycan’mn 1918’de Rus Imparatorlugu’nun sona ermesinden
sonra uluslararasi arenada ilk defa ortaya c¢iktigini iddia etmektedirler. Onlarin esas argiimani, Kafkasya
bélgesinin sovyetlesmesinden sonra Daglik Karabag in, barindirdigi ulusun iradesine karsi olarak
Azerbaycan’in sinirlarina dahil edilgi seklindedir.[3] Fakat Sovyet arsivlerindeki belgeler bunun aksini

ortaya koymaktadir.[4]

Aslinda Ermenistan, Daglik Karabag bolgesini efsanlestirerek ulusal kimligin organik bir parcasi haline
getirmis ve Ermeni milliyetciligini saglamlastirmistir. Milliyetci teorilere bakildiginda ‘ulusal” bir topragin
(bolge) insasi, ¢agdas bir ulusal kimligin yaratilmasinda kilit rol oynamaktadir. Her seyden once ‘ulusal
toprak’ soylemi ‘kutsal yurt’ ve ‘vatan’ kavramlari1 kapsamaktadir. ‘Kutsal yurdun’ insasi, ulusal biling ve
dayanisma duygusunu uyandirirken, ote yandan niifusun homojenlestirilmesini de saglayan siyasi bir
aractir. ‘Kutsal yurt’ soylemi bir ulusun egemenlik, kardeslik ve kimlik olgusunu anlamasi ve bunu pratige
dontstirmesini saglamaktadir.[5] Bu sekilde efsanlestirilen toprak icin yaklasan Azerbaycan-Ermenistan
catismasi o kadar ciddiydi ki kismen Israil-Filistin catismasina benzemeye baslamistir. Giinkii bu
catismanin ¢oziimii, Israillilerin ve Filistinlilerin birbirlerinin ulusal varh§inin mesruiyetini kabul
etmeleridir. Buna ragmen her iki taraf, 6tekinin ulusal kimliginin gerceklesmesini bugiin bile kendi
kimliginin imhas: olarak algilamaktadir. Ayrica Yahudiler gibi Ermeniler de artik ‘vaat edilen topraklarr’

(Daglhik Karabag’1), geri kazanmak igin hazirliklara baglamistir.

Asin milliyetci disiincelerin pratige dontstiirmesi 1988’de Ermenistan’in, Daglik Karabag tizerindeki

toprak iddialarin sonucunda Emenistan ve Azerbaycan arasinda patlak veren etnik catismasi ekseninde
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takip edilebilmektedir. Fakat bu catisma 1988’de degil, 1991-1994 yillar arasinda kizismisti. Derin analiz
yapildiginda ¢atismanin, Sovyetler’'in giicii zayifladiginda patlak verdigini ve Sovyetler Birligi'nin
dagilmasiyla kizistigini agik bir sekilde orataya ¢ikmaktadir. Bu durumun temel nedeni, Soguk Savas’'in ve
iki kutuplu diinya diizeninin biiyiik felaketle ve katliamlarla sonuglanacak olan etnik/milliyetci catimalari
dondurmasi olarak gosterilmektedir. Dondurulmus olan etnik milliyetgilik diisincesi ve kimlik arayislari,
savasin sonra ermesi ve Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra serbest birakilmigtir.[6] Bu giiclerin
serbest birakilmasi, Karabag tizerinde iki farkl etnik grubun ve iki farkl tarih kurgusunun yiizleselerek

carpismasini da beraberinde getirmistir.

Karabag uizerinde farkli yaklasimlarin yiizlesmesi

Azerbaycan, Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan serbest birakilan asir1 milliyetci ve etnik
dustincelerin karsisinda ayakta kalmak i¢in miicadele vermistir. Bunun en belirgin 6rneklerinden biri
1992’de Ermeni kuvvetlerin, Hocali kentini saldirmasidir. Bu sekilde Ermeni kuvvetleri, Hocali katliamina
veya suglarin en biiyiigu olan soykirima zemin hazirlamistir. Yapilan resmi bir sorusturma, 1991-1994
yillar1 arasinda cereyan eden Karabag savasindaki en acimasiz katliam olarak adlandirilan bu Hocali
saldirisi sirasinda 613 kisinin hayatini kaybettigini dogrulamistir.[7] Hocali katliami, gocuklarin anne-
babalarini, anne-babalarin ¢ocuklarini, akrabalarin ve sevgilerin birbirlerini kaybedislerinin hiiztinlia
hikayeleriyle doludur. Hatta Hocali’da ¢cocuklar bile, cocuk musun diye sorulmadan ¢ocuklugunu
yasamasina izin verilmeden oldirilmustir. Boyle bir durumda Azerbaycan, Ermenistan’in ‘milli

ustiinliigi’ seklindeki asir1 milliyetci disiincelere yiizleserek savunma amach bir stratejisi sergilemistir.

Kafkasya’da, hem Azerbaycanhlarin hem de Ermenilerin kokleri vardir. ironik olarak her ne kadar
Azerbaycan, komsularina yakinlasarak Kafkasya’daki mirasina sahip ¢ikmaya calistiysa da Ermenistan
tarafindan bolgede mirasina hakk: olmayan bir aktor olarak goriilmektedir. Yine de iki devlet arasindaki

guvensizligin yluiksek olmasina ragmen 12 Mayis 1994’de ateskes imzalanarak Karabag catismasi
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dondurulmustur.[8] Bitirmek fiili dondurmak fiilin esanlamlisi olmadigi gibi savasin yoklugu Karabag’'da
barisin yurirlitke oldugunu anlamina gelmemektedir. Catisan taraflarin, Nagorno Karabag bolgesi

uizerinde nihai statiisiine sahip olma arzusu savas/gatisma kivilcimlar: halen canh tutumaktadir.

Savas yok-baris yok durumu

Daglik Karabag bolgesinde uzun vadeli ‘savas yok-baris yok’ durumu, ¢atisan taraflarin nihai bir ¢éziim
elde edemelerinin en belirgin ifadesidir.[9] Karabag ¢atismasinin 1994’de dondurulmasina ragmen,
ateskes ihlalleri her zaman yaygin olmustur. O kadar ki 2016’da dort gun stren savasa kadar varilmis ve
Karabag catismasinin‘dondurulmus’ hali bir efsane oldugunu gosterilmistir. Aslinda 2016’daki ¢catisma
kizisinca Daglik Karabag, Sovyet sonrasi donemde en askerilestirilmis bolge halini almistir. Bu sirada
Azerbaycan, Ermeni silah kuvvetlerin kiskirtilmasina karsi taarruz baslatarak 1994’de ateskesin
imzanlamasindan bu yana ilk defa isgal altinda bulunan baz stratejik alanlar1 geri kazanmistir. Buna
ragmen Ermenistan, isgal ettigi Azerbaycan topraklarini ilhak etme (kendi topragina katma) politikasini
halen stirdirmektedir. Daha dogrusu Ermenistan’in isgali altinda Karabag’daki askeri tathikatlar: ve
ayrimcilikli séylemleri bu devletin Azerbaycan’a karsi yasadisi gii¢ kullanmaya devam ettigini agik bir

sekilde gostermektedir.

Azerbaycan sadece kendi topragini savunma ¢abasinda bulunurken, Ermenistan Karabag faktorini giicli
bir dis politika araci haline getirmistir. Azerbaycan’in askeri teknoloji alaninda bir avantaj saglama
arzusu Ermenistan ve Karabag'in tutumlarinin yumusatmasina yonelik iken, Ermenistan’in Karabag
konusunda uyusmazhgi/revansizmi uluslararasi toplulugun siyasi ve ekonomik yardimi tesvik etmek icin
kullanilan bir stratejisidir. Daha dogrusu Erivan, Ermenistan’in jeopolitik 6nemini hem bolgesel hem de
Avrupa diizeyinde gelistirmek adina Karabag ¢atisma konusunu ‘sagmaktadir’.[10] Bu nedenle Daghk
Karabag meselesi, Gliiney Kafkasya’da barisin empoze edilmesine en biiyiik tehdit olmakla birlikte

bolgedeki saglam igbirligi ve kalkinma mekanizmalarin o6niince duran bir engeldir. Ayrica 2016’de
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cereyan eden ve ‘dort giinliik savas’ olarak bilinen savas, Karabag ¢catismasinin ‘dondurulmus’ halinin ne
kadar zayif ve degisken oldugunu gostererek bolgede ‘savas yok-baris yok’ durumunun tehlikeli bir barit

ficis1 oldugunu kanitlamistur.

Daglik Karabag: Kacinilabilir Savas

Daglik Karabag’da yenilenen bir savas, sadece Azerbaycan ve Ermenistan degil tiim bolge icin yikici
sonuclar1 da beraberinde getirecektir. Bu nedenle ¢atisan taraflar, askeri bir girisimde bulunmadan once

kendi pozisyonunu ve ¢ikarlarini iyi duisinmelidir.

Her seyden once Karabag meselesi konusunda, Ermenistan’in tutumunda bazi tutarsizliklar goze
carpmaktadir. Bir yandan Ermenistan, “Daglik Karabag” ile bir yarim-federasyon kurma amaciyla bu
aktortn bagimsizligini acik bir sekilde desteklemektedir. Diger yandan Ermenistan, “Daglik Karabag”in
sozde bagimsizligini1 tanimamaktadir. Bu paradoksal durumu, Ermenistan’in “Daglik Karabag”1 bagimsiz
bir devlet olarak tanima karariin hukuka aykiri oldugunu itiraf etmesi seklinde 6zetlenebilmektedir.
Cunki yasal agidan bakildiginda Daglik Karabag, uluslararasi toplum tarafindan taninan Azerbaycan
Cumhuriyeti topraklarinin bir parc¢asidir. Bu nedenle Azerbaycan, bolgenin bagimsizligini, ¢catismanin
¢Oziimil olarak gormiiyor. Aksine Azerbaycan agisindan Ermenistan’in isgal ettigi topraklardan ¢ekilmesi,
bolgedeki uzun vadeli barisin basarili bir sekilde empoze edilmesi icin sarttir.[11] Ayrica Ermenistan,
sadece bariscil yollarla bir ¢oziim istedigini vurgularken Karabag’daki ayrilik¢: guiclere askeri ve
ekonomik yardimda bulunmakta ve Azerbaycan topraklarinin isgalinde dogrudan yer almaktadir. Demek
ki Karabag catismasina bariscil bir ¢ozim iiretilmesi i¢gin Ermenistan’in hem askeri ve ekonomik

yardimlar kesmesi hem de isgal altindan bulunan bolgelerden ¢ekilmesi gerekmetedir.

Sonucta Daglik Karabag, Azerbaycan ve Ermenistan’in bir yuzlesme sahnesi olmaktan ¢ikip iki halk
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desteklemeyi reddederek isgal altindaki bolgelerden gekilirse hem uluslararasi hukukun prensiplerini
yerine getirmis olur hem de uluslararasi arenada prestij ve Baki ile verimli ighirligi kazanmis olacaktir.
Diger bir deyisle Daglik Karabag ¢atismasinin adil bir sekilde ¢ozillmesi, Azerbaycan ve Ermenistan’in
ulusal ¢ikarlarin karsilama ve bunun neticesinde ekonomik ve sosyo-politik gelismeler her iki devlete yeni

ufuklar agacaktir.[12]
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