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Caydirma, Guven Verme, Yatistirma: Ukrayna Krizi 1930’lara

donus mu?

1930’larda Avrupa politikasi genelde hatirlanandan ¢ok daha karmasik, surprizli,
paradoksluydu ve aslinda isler “ille de dyle olmak zorunda degildi.” Ama insanlar o doneme
baktiklarinda Hitler’e kars:1 gevsek durulup savasin adim adim gelmesi disinda ¢ok sey
hatirlamiyor gibi. Sonrasindaki savas hem yikim hem de sonuclari acisindan ¢ok sarsici
oldugu i¢in o donemin diplomasisi devlet adamlarinin zihninde ve (nasil denir?) “benzetme
kiitiphanesinde” ¢ok 6nemli ve belki sagliksiz buytklikte bir yer tutuyor. Bati i¢in problem
olmus her aktor “mutlaka Hitler'e benzetilmeyi tadiyor.” Bazen karsidaki revizyonist aktoru
yatistirmak gerekir, bazen de ona karsi sert durmak. Bunun buyulu, her zaman gecerli bir
formulu yok. Duruma, dengelere, konunun 0zune, gelisimine, onemine, alternatiflere, 3.
mesele ve aktorlere bakmak gerekebilir. Bunu demek net bir sey soylemeden “topu taca

atmak” gibi gelebilir ama gercekten oyle.

Ve bugun Putin/Rusya’ya karsi ne yapmali? Onu kismi odinlerle yatistirmali mi, ona kars:
sert mi durmali? ideal hibrid yontem ne olabilir? Bir kere Biden ve genel olarak ABD’nin
karar vermesi gereken ama hentliz kafasi karisik ve hatta bazen farkinda degilmis gibi
gorundiigu onemli soru su: Rusya Dogu Avrupa’da bir kismi tamamen anlasilmaz olmayan
guvenlik endiseleri agisindan bir sekilde tatmin edilip Cin’den uzaklastirilabilir mi? Rusya ve
Cin, aralarinda baz belirsizlikler, ¢ikar farkliliklari ve hatta ¢atismalar olsa bile giderek
birbirine yaklasiyor. Ama o yakinlasma henuz kritik, geri donulmez noktaya ulasmis ve hatta
buna yakin bile degil. Ama ileride stratejik adimlarini koordine etme dizeyine de ulasirlarsa
ABD ve Bati’y1 Tayvan ve Ukrayna’da ayni anda ya da birbirini takip ederek zorlayabilirler.
Soylemeye gerek yok belki ama bu iki meseleyi (tek tek) kendileri agisindan neredeyse ig

mesele olarak gortyorlar ve kolayca vazgecebilecekleri seyler degil.
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Her donem farklidir, zihinsel olarak, gug ve jeopolitik dengeler, askeri teknoloji, genelde
asimetrik de olsa karsilikli bagimlhilik vesaire acisindan. O nedenle ontimuzdeki donemde
muhtemelen ¢ok duyacagimiz “1930’lar” benzetmelerine karsi bir par¢a temkinli
yaklasmaliy1z. Ama sofistike tarih anlayisi olmayan birgok kisi bu benzetmeleri ¢ok ciddiye
alabilir. Kald1 ki Rusya’nin Gurcistan, Kirim, Donbas ve belki simdi Ukrayna’nin daha buyuk
bir kisminda attigi/atabilecegi adamlarla 1930°larda Almanya’nin yaptiklari arasindaki

benzerlikler kesinlikle suni de degil.

Biden'in kendine yapilacak Neville Chamberlain benzetmelerine kayitsiz kalmasi kolay
olmayabilir. Hatta bazilar, “o zaman Ingiltere’nin Almanya’y1 Dogu Avrupa’da durduracak
glct yoktu, o nedenle savasi erteleyen bir ‘yatistirma’ politikasi aslinda ¢ok yanlis degildi.
Ama bugun ABD Rusya’y1 durdurabilecek kapasite ve enstrumanlara sahipken bunlar
kullanmazsa buradaki stratejik gunah daha buytk olur” da diyebilirler. Buna karsi, “o
donemde Ingiltere’nin 6niinde Almanya disinda (Akdeniz’de Italya ve Asya’da Japonya'y1 bir
kenara koyarsak) ¢cok onemli direkt bir tehdit/problem yoktu. Bugunse ABD’nin elinde Cin

gibi bir dev soru isareti var” denebilir.

ABD’nin ayrica, basta Fransa Almanya ve Ingiltere ile Dogu Avrupa’daki Rus tehdidini direk
hisseden devletler olmak uzere muttefiklerinin, 1) Rusya’ya direnme konusunda ne kadar
insiyatif alacaklari, 2) fedakarlik etmeye ne kadar hazir olduklari, 3) ne kadar ABD
liderligine ihtiyac duyduklari, 4) ne kadar zamanda guvenlik kapasitelerini ne kadar
arttirabileceklerini de hesaplamasi gerekebilecek. Bazi Amerikal stratejistler bu ve bunun
gibi krizlerin etkisiyle Avrupalilarin, a) savunma konusunda ellerini cebine daha ¢ok atmasi,
b) (burasi cok onemli) “NATO semsiyesi altinda” ortak hareket etme irade ve kapasitelerini
arttirmalari ve c) o, Asya’da Cin ile mesgulken Rusya’ya karsi kendilerini koruma egilimini

arttirmalarini umabilir.
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Biden simdi Putin’i ikna etmek icin gerekli minimum seyi tespit etmek ve bunu 1) kendi
siyasi pozisyonu, 2) ABD’nin prestiji ve inandiriciligi, 3) muttefiklerinin guivenligi ve 4)
Putin’in “verilenleri cebe atip” ileride daha fazlasini istemesinin onunu kapayarak vermenin
yol, gorintl ve koreografisini bulmali. Sadece Putin’in dile getirdigi gtivenlik endiseleri ve
yeni bir Avrupa guvenlik mimarisi aylar, hatta yillar surecek gorusmelere atilarak Rusya
durdurulabilir mi? Putin’in bu krizde onemli bir kazanim elde etmeden geri adim atmasini
beklemek gercekci olmayabilir. Ayni1 mafya raconunda oldugu gibi, silah1 ¢ektikten sonra ya
1) karsi tarafi istedigine yakin bir noktaya getirebilmelisin, ya da, bu olmuyorsa, 2) o silahi
kullanabilecek cesaret ve kapasiteyi gosterebilmelisin. Yoksa takip eden krizde kendini
ciddiye aldirman daha zor olabilir. Rusya gibi ¢ok farkli guvenlik ihtiyac, faaliyet ve ¢ikarlar
olan aktorler icin “askeri gug tehdidinin verimli kullanilmas1” 6zellikle onemli. Burada sikint1
olursa ileride “sohretini percinlemek” icin ideal olandan ¢ok daha sik gu¢ kullanimina
basvurman gerekebilir. Halbuki ihtiyaclarini, ortami, guc dengelerini, neyin miumkin

oldugunu iyi okursan “tek bir tabanca patlatmadan dahi” ¢ok mesafe alabilirsin.

Bugun, 1) ABD Cin’e yonelmis ve bircok stratejik yukunden kurtulmaya calisiyor gibiyken, 2)
ayrica iceride dis askeri miudahalelere yonelik istahsizlik ciddi duzeydeyken, 3) Almanya’da
yeni bir yonetim goreve gelirken, 4) Fransa secim havasina girerken, 5) Turkiye ile Bat1 bazi
iyilesme denemelerine ragmen birbirlerinden oldukca uzakken, 6) ayrica belki Erdogan
iktidarinin gelecegine dair soru isaretleri artmis ve sonra geleceklerin daha Batici olmasi
beklenebilecekken, 7) petrol fiyatlarindaki artis, 8) petrol piyasalarindaki tikaniklik, 9)
yaklasan kis ve dolayisiyla artan enerji ihtiyaci, 10) genel kiiresel enflasyonist baskilar
Rusya’ya karsi ciddi ambargolar: uzun sure surdurmeyi Bati icin daha maliyetli hale
getirebilecekken Putin Ukrayna’da askeri bir gerilim ve hatta mudahale i¢in uygun bir ortam
oldugunu diisinmiis olabilir. Enerji piyasalar: gergin ve tiiketicileri kaygiliyken Rusya’ya
karsi enerji de dahil ambargolar koymak, buna taraftar bulmak ve uzun sure devam

ettirebilmek kolay olmayabilir. Ayrica unutulmamali, ambargolar enerji disi olsa bile
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Rusya’nin karsilig1 vanay: kapatmak ya da kismak seklinde olabilir.

Ama tabii bu maddelere farkli acilardan da yaklasilabilir. ABD Cin’e odaklanma
egilimindeyken onu tekrar sinirlarina getirmek ve (olumsuz anlamda) ilgisini cekmek akillica
mi? Ya yeni Alman hiikiimetine kararh ve sert oldugunu gosterme firsati olarak kendini
sunmak? Tam da Kuzey Hatt1 2'de sona bu kadar yaklasilmisken? Ya Macron AB donem
baskanhginda bu krizi Rusya aleyhine sert bir sekilde yoneterek iceride puan kazanmaya

calisirsa? Erdogan krizi Bati icin onemini kanitlama firsati olarak goriirse?

Biden Putin’e Ukrayna’y1 NATO’ya almayacaklarina dair resmi, agik ve baglayici bir soz
veremez. Bunun Amerikan prestijine ciddi olumsuz etkisi olacagi gibi Kongre’'den de tersi
adimlar gelebilir. Ama belki Biden direk, acik ve kesin degilse bile sozli, dolayli, imal ve
tabii ancak herhalde kendi donemi stiresince konunun giindeme gelmeyecegini ima edebilir.
Zaten Ukrayna’daki yolsuzluk gibi problemler bir yana sinirlar tartismali bir tlkenin ittifaka
kabul edilme ihtimali cok dusuk. Zaten belki Rusya’nin periyodik olarak krizler ¢ikarmasinin

bir nedeni de bu son durumu Bat1'nin iyice anlamasini saglamak icindir.

Hatirlanacagi gibi Obama Putin’i tedirgin etmemek i¢in Ukrayna’ya ¢ok ciddi silahlar
vermekten kaciniyordu. Bu noktada Biden ciddi bir karar vermeli: Ukrayna’'nin yardimina
direk gelmeyecegine gore ona ciddi miktar ve ilerilikte silahlar verip kendini korumasini
saglamak ve bir isgali maliyetli hale getirip caydirmak mi, yoksa, bu silahlarin Rusya’y1
tedirgin edip onu operasyona yoneltebileceginden endiseyle bunlari sinirli tutmak mi1? Hig
de kolay bir karar degil. Bu arda iceride Cumhuriyetciler bir yandan “Ukrayna i¢in savasa
girecek” diye Biden’1 elestiriyorlar ama olur da bu krizi savusturmak i¢in agik¢a “Ukrayna’yi
NATO’ya almayacagiz” derse, ona pek bir silah vermezse ve “yalniz birakmis” gibi
goruniirse bu sefer de oradan tefe koyarlar. Trump bir ihtimalle, “bakin ben olmadigim

zaman bunlar sizi nasil surekli savaslara sokuyor baska bildikleri bir sey yok” mealinde bir
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propaganda ile krizi kendisi i¢in avantaja ¢cevirmeye calisabilir. Ve basarili da olabilir.
Biden’in kamuoyu destegi yiizde 40’1n ¢ok az uistinde, Trump’in baskan oldugu donemdeki
civarinda. Daha arada ¢ok dengeler degisir ama kamuoyu yoklamalar: bugiin se¢im olsa

Trump’in kazanacagini gosteriyor.

Iyimser acidan bakarsak, bu krizden Donbas bolgesine (ideal ve muhtemel derecesini
ongormek icin bizim bilgimizin yeterli olmadigi) bir tiir otonomi verilerek ¢ikilabilir mi? En
azindan o yolda adimlar atilarak? Eger Moskova ve Putin ileride bir sekilde Ukrayna’y1
yutmak istemiyor ya da buna zorunlu hissetmiyorlarsa bu ¢ozum Rusya ile Bat1 arasindaki
celigkilerin tamamini degil, belki cogunu da degil ama azimsanmayacak bir kismini ortadan
kaldirabilir ya da hafifletebilir. Yine ABD acisindan iyimser senaryoyla devam edersek, bu
durumda Rusya son donemde olandan farkli olarak Cin’e yaklagsmasini durdurabilir. Bu
varsayim dogruysa belki Rusya kriz sonrasinda kendini daha ortada bir oyuncu olarak
konumlandirmay: deneyebilir. Bir parantez, 1930’larda Ingiltere ve Fransa’nin Hitler'e
surekli odun verirken onu Sovyetler’e karsi yonlendirmeye ¢alismalarinin rolu olmus olabilir.
Bugun Rusya’nin Cin aleyhtar1 olmasi uzak ihtimalse bile, Bati ile guvenlik sorunlari

¢Ozillmesi durumunda ona daha mesafeli olmasi belki de o kadar degildir.

Putin bu krizi yaratarak Minsk anlagsmalarinin uygulanmasini ve bunun sorumlulugunun
Fransa ve Almanya gibi Avrupa ulkelerinden ABD’ye ge¢mesini amacladi. Moskova elbette
ideal bir diinyada Ukrayna’nin kendisine baglanmasini ya da kontroliine girmesini ister ama
bu olmazsa da en azindan bir sure i¢cin Ukrayna’nin Bat1 etkisinde onun silah ve askerlerinin

konuslandign bir iilke degil “tarafsiz” bir iilke olmasini saglamak ister.

Ashnda taraflarin kesinlikle kabul edemeyecekleri ve mutlaka istediklerini yan yana
koydugumuzda ortada azimsanmayacak bir uzlasma bolgesi bulunuyor. Eger karsilikli yanlis

sinyaller verilmez, iki tarafta asirilik¢i pozisyonlara sahip olanlarin istedigi olmaz, bir kazaya
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kurban gidilmezse en azindan krizi belli bir sture igin yatistiracak ve erteleyecek bir ¢ozim
bulunabilir. “Sikic1” ve Polyannaci bir “catisma ¢ozucusu” gibi gorunmek istemeyiz ama
eger taraflar gerilimi tirmandirmazsa buradan bir anlasma ¢ikabilmeli. Taraflar giiglerinin
ve makul olarak talep edebileceklerinin ve karsi tarafa kabul ettirebileceklerinin ¢ok otesine

gitmeye kalkarlarsa kimsenin istemedigi bir savas ¢ikma ihtimali de az degil elbette.

Cok dusuk ihtimal de olsa Rusya olur da buyuk ¢apl ve Ukrayna'nin batisini da iceren bir
harekata girisirse, karsi karsiya kalacagi ekonomik miieyyideler bir yana sinirina ABD ve
belki diger Avrupa iilkelerinin askerlerinin konuslandirilmasi ile kars: karsiya kalabilir.
Ayrica ele gegirecegi topragin buyuklugi ve konumuna gore bir ihtimal gerilla savasi riski
ile kars1 karsiya kalabilir. Yillar belki on yillarca stirebilecek bu tir bir belaya girisme
ihtimalinin disiik oldugunu varsayabiliriz. Ama elbette Putin hem olaylarin 6nemi, hem
gelecek potansiyel ceza ve odiillerin buytukligt ve kiyaslamasini bizden farkli gortiyor
olabilir. Ayrica belki Ukrayna ile ilgili gelismeleri gercekten dile getirdigi kadar onemli hatta
hayati ve ivedi goriyordur. Bu durumda 6demeye hazir oldugu bedel ve alacag: riskler
yilksek olabilir. ABD’nin Putin’e karsi bu konuda izleyecegi strateji (elbette basarmasi
soylenmesinden ¢ok daha zor olan) bir yandan Rusya’y1 caydirma (“deterrence”) obur
yandan kaygilarini olabildigince savusturma ve ona giiven verme (“reassurance”) seklinde
olmali. Bir yandan yayilmaciligina, gii¢ kullanimina pabug¢ birakmayacagini gostermelisin,
ote yandan da Rusya’nin belki tamamen anlasilmaz olmayan ¢ekince ve endiselerini

dagitabilmelisin.

Nianslarin ve istisnalarin tizerinden atlar, bir parca stirpriz pay: oldugunu da hatirlatarak
sonda soylenecegi hemen soylersek, tersini diisiinen ve isteyenler olsa da, ABD toplamda ve
nihai olarak Ukrayna i¢in Rusya ile askeri bir ¢atismaya girmez. Aslinda ABD ve NATO’nun
Ukrayna’y1 iiye olarak alma niyeti yok ama 2008 zirvesinde Bush’'un bir sekilde kapiy1 agik

birakmasi nedeniyle bu adimi1 geri de alamiyorlar. Boylelikle hem Putin’i tedirgin ediyor ama
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Rusya’y1 yeterince caydirarak Ukrayna’y1 koruyamiyorlar. Bir baska paradoks da su: Putin’in
Ukrayna’ya yonelik attigi adimlar bu ulkeyi kendinden daha da uzaklastiriyor ama belki
Bati'ya onu NATO uyesi yapacak kadar yaklagsmasini da engelliyor. Amerika nin Ukrayna’ya
savasmak icin, hatta savastan once isin ciddiyetini karsi tarafa hissettirmek icin asker
gonderme ihtimali su an i¢in disiik goriniyor. ileride bunun degisme ihtimali yok
diyemeyiz, ama Biden bu tir bir girisime karsi1 sadece Cumhuriyetciler’den degil kendi

partisinden de ciddi direnis gorebilir.

Simdi Biden'in asagidaki tiirden segeneklerden bir “buket olusturmasi1” gerekecek. Ambargo
tehdidi, Putin’e ve Rusya’ya onemli oldugunu hissettirme, diger baz konularda geri adim
atma, basta Avrupalilar olmak iizere miuttefikleri Rusya’ya karsi tek bir ¢izgide birlestirme,
Karadeniz’de ve Ukrayna’da Rusya'y1 rahatsiz eden askeri adimlardan imtina etme, ya da
bunlarin say1 ve derecesini azaltma ve acikca itiraf etmeden de olsa, hatta bir yandan belki
sOzlii olarak bunun mimkiin olmadigin soylese de, Ukrayna’'nin NATO iiyeligi, bu tulkeye
asker konuslandirilmasi, Ukrayna’ya daha ciddi silahlar verilmesi gibi adimlardan pratikte
kacinma. Ayrica bu adimlarin tek tek kendisi kadar, 1) zamani, 2) sirasi, 3) ayrintilar, 4)

karsiliginda ne istenecegi ve 5) sonucun kamuoyuna nasil sinilacagi da 6nemli olacak.

Zamaninda Obama’nin dedigi gibi Ukrayna Rusya i¢in Amerika i¢in olandan ¢ok daha onemli
ve ona ¢ok daha yakin. Bu otomatik olarak girilen konu ile ilgili her bilek guiresini Rusya’nin
kazanmasini gerektirmiyor elbette ama ABD’nin burada isleri tirmandirirken hep
hatirlamasi gereken yaman ve muhtemelen hi¢ degismeyecek bir gercek. Amerika
Afganistan ve hatta kismen Ortadogu’dan “Cin’e odaklanacagiz” diye gekilirken Rusya ile
sonu belirsiz bir askeri ¢catisma ortamina giremez, girmez. Girmez derken? elbette bu
matematiksel bir kesinlik de degil. Tarihte devletler hem de birgok baska agidan akill
devletler yapmamasi gereken bircok sey yapmistir. Amerika gibi arkasinda yiizbinlerce ust

dizey egitim ve mental kapasitede stratejik akla sahip insanlarin oldugu bir devletin de bu
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durumdan azade olmadig1 yakin gegmisle sabit.

Biden Putin’le gorusmeden sonra ABD’nin Ukrayna’ya asker konuslandirma ihtimalinin
oniint kapadi. Bunu 1) stratejik olarak arzu edilir bir se¢cenek olarak géormedigi i¢in yapmais
olabilecegi gibi, 2) iceride zaten zayif olan durumunun bu tiir bir gelismeden olumsuz
etkilenecegini diistindiigi i¢in, 3) Putin’i ani baz1 hareketlere girismekten (bu tir bir seye
gerek olmadigini diistiniirterek) vazgecirmek icin de yapmis olabilir. Ukrayna’ya
konuslandirilacak sinirh sayida Amerikan askeri veya sadece danismani Rusya’y1
durdurmazsa Amerika gerilimi ¢ok daha buyuk yuksek seviyelere tirmandirmak ile durumu
kabullenmek arasinda kalabilir. Sinirh sayida Amerikan askeri Putin’i durdurmaya
yetmeyebilecegi gibi onu riskli ve ciiretli de olsa bir operasyon yapmanin gerekliligine ve
hatta ivediligine ikna da edebilir. Taraflar arasinda en iist diizeyde diyalogun, ne kadar

gergin de olsa, devam ediyor olusu yanlis anlama ihtimalini azaltiyor ama tabii bitirmiyor.

Rusya Ukrayna’nin Bat1 gudumunde, etkisinde ve korumasinda olmasini istemiyor. Bunu
engellemek i¢in hadi her sey demeyelim ama bircok bedel odemeye ve risk almaya hazir.
Rusya ve 0zellikle mevcut liderligi icin Ukrayna tarihi, jeopolitik, psikolojik, kiiltirel ve ig
siyasi nedenlerle kolaylikla, hizla ve tamamen vazgecgebilecekleri bir sey degil. Rusya ve
Putin mimkin olsa Ukrayna’y: tamamen ilhak etmek isteyebilirler. Ama bu mumkiin degilse
de o zaman en azindan Ukrayna’'nin Bati yanlisi, topraklarinda Bati silahlar1 bulunan ve
Rusya karsiti bir ulke ve yonetim olmamasinda israrlilar. Simdi Amerikalilar, “modern
dunyada bir ulke baska bir ulkenin kaderi hakkinda bu kadar veto guicune sahip
olamaz/olmamali” diyebilirler. Ama karsi taraf hakli veya degil bu konuda 1srarliysa, bu
durumu engellemek ya da degistirmek icin elinizde karsi tarafin gerekirse katlanmaya hazir
oldugu ve daha once bunu kanitladigi ambargolar disinda gok fazla sey yoksa belki
gerceklerle bir tiir uzlasmaya gitmeniz gerekir. Bu satirlari okuyan hemen herkesin bildigi

gibi ahlaki kurallar ve haklilik gibi seyler tamamen onemsiz olmamakla beraber uluslararas:
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siyasetin esas motoru ve belirleyicisi de degiller.

Putin bu krizden 1) Ukrayna’nin Donbas’ta asgari durumu tersine ¢evirecek girisimlere
girmemesi, 2) Donbas’la ilgili siyasi surece donulmesi ve bu konuda Bati'nin Ukrayna’ya
baski yapmasi, 3) Kiev’e hiicum i¢in kullanilabilecek silah sevkiyatinin durmasi veya
sinirlanmasi, 4) bu tlkeye resmi olarak degilse bile fiiliyatta NATO kapisinin kapanmasi, 5)
son donemde Karadeniz gibi yerlerde artan Bati askeri varligi ve faaliyetinin azalmasi, 6)
Rusya’nin giivenlik endiselerinin ve yeni bir giivenlik mimarisinin tartisildig: uluslararasi
zirve ve surecler baslamasi gibi sonuglarla ¢ikarsa kendini basarili gorebilir. Bunlarin tek
tek hicbiri Biden i¢in verilemeyecek seyler olmayabilir. Ama toplamda epey bir yekun
tutuyorlar ve acaba karsiliginda Rusya Ukrayna’ya kisa vadede saldirmamak disinda ne
verebilir, ondan ne istenmeli? Verilecekler hangi sira ve hizla verilmeli? Ya Putin bunlan
cebe atar ve bir lire sonra yine yiginak yaparsa? Kimse, hele bir Amerikan baskan1 “yeni
Chamberlain” olarak gorulmek ve Giuircistan, Kirim ve Donbas’tan sonra Rusya’ya kars: bir
adim daha geri atiyor ve onu 1930’larda Hitler’e kars: uygulanan yatistirma

politikasini andirircasina odunler vererek yatistirmaya calisiyor goruntusu vermek istemez.

Putin ge¢misteki benzer olaylardan farkli olarak Ukrayna sinirina ve yakinina yaptigi
yiginagi agikca degil “olabildigince” gizli yapmaya calist1. Yiginagi acik yaptiginizda karsi
tarafa bir mesaj vermeye calistiginiz ve belki de blof yaptiginiz diistintlebilir. Ama bunu
gizlediginizde gercekten ve belki aniden bir operasyon planladiginiz distinulir. CIA baskani
ve eski Moskova buytikelgisi Bill Burns't gectigimiz haftalarda Moskova'ya gotiirenin bu
istihbarat ve Moskova'y1 uyarma ihtiyaci oldugu biliniyor. Burada elbette Putin ne kadar
gizler gibi yapsa da karsi tarafin uydular ve belki muhbirler vasitasiyla yiginag: tespit

edecegini ve tehdidin inandiriciligini arttiracagini hesaplamis olabilir.

Bati’da genel goriis Putin’in yiginagi pazarlik masasinda gigli olmak igin yaptigi yoniinde.
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Ama bu yorum dogruysa bile eger karsidan tehdide karsilik 6diin alamazsa operasyon igin
digmeye basmakla blof yapmis duruma dismek arasinda kalabilir. Bu arada Ukrayna da bu
krizi Bati’'nin kendisini daha guclu taahhutler vermesi i¢in bir firsat olarak goruyor olabilir.
Ama sonug resmi olarak degilse de pratikte bunun tam tersi olabilir. Washington’da
Ukrayna'ya daha fazla destek verilmesini savunan cok kisi var. Ama genel anlamda

Amerikan kamuoyunun egilimi yeni taahhiit ve askeri maceralara mesafeli.

Biden ve ABD bu krizden sertlige pabug birakiyor gorinmeden, Avrupa tlkelerini iyice
yanina ¢ekerek, Avrupa’da artik buyuk gu¢ bulundurmak ve Rusya/Avrupa islerine ¢ok fazla
zaman, enerji, asker, para harcamak zorunda kalmayarak ve ABD’nin caydiriciligini,
miittefiklerine kol kanat gerdigini ve onlarin kendine yonelik giivenini korudugunu, kriz
yonetimi becerisini kanitladigini, prestijinim zarar gormedigini gostererek ¢ikmak ister.
Biden bu konuya ve krize Rusya ile iligkiler ve hatta bolge denkleminin disindan da bakmay:
becerebilecek mi? Afganistan’dan ve kismen Ortadogu’dan “Cin’e odaklanacagiz” diye
cekilen bir Amerika’nin belki de kuresel jeopolitik oyunun potansiyel olarak en buyuk
“salincak oyuncu”su Rusya’y1 daha da Cin’in kollarina itecek adimlar atmaktan kacinmay1 da
bilmesi beklenir. Ote yandan her kriz ve her bilek giiresi ABD icin Gin ve etrafindaki tilkeler
basta olmak tizere herkesin dikkatle takip ettigi bir tir kararhlik ve sohret testi. ABD geri
adim atar ya da oyle gorunurse Cinliler “demek biz de aynisin1 mesela Tayvan’'da
yapabiliriz” diye disiinebilir. Siz istediginiz kadar kendinize ve sizi dinleyenlere her krizin
onem, baglam ve dinamiginin farkli oldugunu ve hatta Tayvan’'da daha siki durabilmek igin
Ukrayna’da odin verdiginizi soyleseniz bile attiginiz ya da atmadiginiz adimlarin hasimlarin
zihninde hangi yansimalari olacagini tam bileyemebilir ve sekillendirmeyebilirsiniz. ABD

“stipergii¢ olma”nin onu en ¢ok zorlayacagi donemlerden birinden gegecek olabilir.

Bu arada Rusya ile gerilim tirmanirsa, 1) Turkiye'nin onemi artabilir. Ama 2) ayni zamanda

Turkiye Rusya ile Bat1 arasinda zor tercihler yapmak zorunda da kalabilir. 3) Turkiye'nin
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oneminin artmasi onun ¢ikarlarina daha fazla hurmet gosterilmesini beraberinde getirmiyor
her zaman. 4) ayrica Turkiye Bati tarafina daha egilimli olsa bile Rusya’y1 da urkiitmemek ve
kizdirmamak i¢in bazi dengeleyici adimlar attiginda bunlar bile Tiirkiye'nin ittifaka ve

Ukrayna'ya vefasizligi olarak elestirilip, hatta cezalandirilma yoluna gidilebilir.
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